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Recenzja pracy doktorskiej mgr Wiktorii Wojtyry
W obronie spraw przegranych.
Konir(f)aktualnosé biografii teatralnych w teatrze polskim XXT wieku
napisanej pod kierunkiem prof, dr hab. Krystyny Duniec

w Instytucie Sztuki Polskiej Akademii Nauk

W swojej pracy doktorskiej Wiktoria Wojtyra podejmuje namyst nad jedng z
kluczowych strategii sztuki wspolczesnej, jaka jest kontfaktualnos¢, w sposob tworczy tgczgce
j3 z zainteresowaniem teatru najnowszego biografiami. Zaraz na wstepie swoje
zainteresowanie tym tematem wpisuje w horyzont polityczny, stwierdzajgc: ,.W moim
przekonaniu protezy wspomnien, powstale dzieki transformujacym sitom kontrfaktualnych
biografii, uzupelniaja tkanke pamieci przesztosci o nowe narracje, zaburzajace i
destabilizujgce ustalone, hegemoniczne dyskursy, a przez to wplywajg modelujaco na nasza
codziennoé¢ oraz wizje przyszlosci” (s. 4-5). Mamy zatem do czynienia z pracg autorki, ktora
interesuje krytyczny. angazujacy i transformacyjny, skierowany nie tylko w przesztos¢, ale i
teraznicjszosé i przysztosé charakter teatru i sztuki — i ktora zarazem wlasng prace badawcza
postrzega w kategoriach humanistyki zaangazowanej, na swoich patronéw powolujac Ewe
Domanska z jej projektem humanistyki ratowniczej oraz Slavoja Zizka, od ktérego przejmuje
etos wystepowania ,.w obronie spraw przegranych”. Tak zaprojektowana praca budzi wigce;

niz zainteresowanie.

Praca jest czytelnie skomponowana. Rozdzialy od drugiego do szostego. poswiecone

analizie wybranych przedstawien teatralnych, poprzedza obszerny rozdzial metodologiczny,

sa



w ktérym autorka dokonuje przegladu wiedzy dotyczacej teorii i praktyk biograficznych i
kontrfaktualnych w humanistyce i w sztuce oraz raportuje stan badar na ten temat. Calos¢ zas
ujeta jest w klamre wstepu, ktory wprowadza w zagadnienie, i zakonczenia, ktére nie tyle
podsumowuje dokonane w pracy rozpoznania. ile umieszcza je w nieco szerszej
perspektywie. We wstepie zainteresowanie biografiami w teatrze autorka wiaze ni¢ tylko z
udzialem teatru i sztuki w procesach przepisywania i ustanawiania historii, ale rowniez z
,,obawami o przetrwanie ludzi jako gatunku™ (s. 5). z poszukiwaniem .,smiatych, a zarazem
pragmatycznych sposobow projektowania wyjscia z impasu klimatycznego™ (s. 5). z
perspektywa ,katastrofy klimatycznej” (s. 10), z krytyka antropocenu. W zakonczeniu
wymienia spektakle teatralne, ktére wpisuja sie¢ w ten horyzont (Delfin, kidry mnie kochal w
rez. Marty Szpecht, Simona K. Wolajgca na puszczy w rez. Anny Gryszkéwny), prognozujac,
ze .«surowcem» dla potencjalnych scenariuszy biografii alternatywnych w niedalekie]
przysztosci stang sie projekty artystyczno-spoleczne prowokujgce nowe usytuowania
czlowieka takze wzgledem bytéw i aktorow nie-ludzkich™ (s. 139-140). To bardzo ciekawy
watek 1 shusznie go autorka wydobyla — zalowaé mozna, ze nie pojawia si¢ w zadnym innym
miejscu pracy, a omawiane w niej spektakle nie dotykaja problematyki zwigzanej z ekologia.
czy perspektywg posthumanistyczng. Przy tym kwestia sporng jest, czy takie projekty sg
sprawg ,,niedalekiej przysztosci”, czy jednak sa juz zadomowione w pejzazu polskiego teatru
wspolczesnego (zob. np. Zycie seksualne dzikich Krzysztota Garbaczewskiego i jego projekty

spod szyldu Dream Adoption Society).

Pierwszy problem, przed jakim staje autorka tak zaprojektowane]j pracy, ma charakter
metodologiczny. Chodzi o koniecznoéé rozpoznania, selekeji i autorskiego ,,ustawienia™ teorii
i praktyk zwigzanych z kontrfaktualnoscia i powigzania ich z ,zainteresowaniem tworcow
teatru krytycznego biografiami” (s. 17). To wlasnie na przecigciu tych dwoch porzadkow
.rozgrywa si¢” projekt badawczy; ich integracja jest tez wazng stawkg projektu. ,,Strategie
kontrfaktualne w polskich opracowaniach dotychczas nie zostaly sfunkcjonalizowane jako
metodologiczne odniesienie dla biografii teatralnej” — stwierdza autorka dodajgc, ze
.wypelnienie tej luki” jest celem pracy (s. 12). Oczywiscie, istnieja w polskiej teatrologii
teksty, w ktorych namystowi nad biografia towarzysza metodologic powigzane z
kontrfaktualno$cia, obejmujace takie strategie jak mistyfikacja czy reenactment (do
poszukiwania takich potgczen prowokuje sam teatr ostatnicj dekady, gdzie — jak shusznie

zauwaza autorka — ,.przejawy kontrfaktualnosci staty sie tak liczne, ze wrgcz mozna je
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nazwac¢ praktykami gléwnego nurtu™; s. 27). Jednak nie zmienia to faktu. ze podjeta przez
Wiktorie Wojtyre proba szerokiego opracowania i usystematyzowania zjawiska jest autorska i
w swojej rozleglosci pionierska. Swiadczy o tym chociazby sam fundacyjny dla pracy
pojeciowy splot ,.heterogenicznosci wspélczesnego podmiotu™ (s. 18). jako projektu i
postulatu wspolezesnej humanistyki oraz strategii wspotczesnego teatru — z
kontrfaktualnoscia rozumiang najogdlniej jako taki sposob dyskutowania przesziosci, ktory
ukazuje jej ukryta/mozliwg potencjalnos¢ i polifonicznosc. ,,[P]rzekonanie, ze przeszlosc
weiaz pozostaje niekompletna i nieuporzadkowana™ (s. 6) jest nie tylko zatozeniem projektow
artystycznych, ale takze przy$wiccajgcym autorce wehikulem poszukiwania w teatrze i w
sztuce ujeé dajacym opédr mysleniu kategoriami fundamentu. autorytetu. spojnej tozsamoscl.

Rozdzial metodologiczny jest swiadectwem szerokiego rozeznania autorki w polu
teorii zwigzanych szczegolnie z kontrfaktualnoscig. Autorka siega do ujec¢ starszych (spod
znaku zwrotu narratywistycznego Haydena White’a) i najnowszych: polskich (tom Fikcje
Jjako metoda, red. Malgorzata Sugiera, Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2018 — gdzie
ukazala sie pierwsza wersja rozdzialu pracy doktorskiej Wiktorii Wojtyry) i zagranicznych.
Temat nie jest fatwy do objecia i usystematyzowania, kontrfaktualnos¢ jest wszak kategorig
plynna, otwartg na alianse z innymi teoriami, a zarazem strategia z gruntu transdyscyplinarng,
funkcjonujaca na przecieciu dyskursu artystycznego (w rozmaitych dyscyplinach: sztuki
wizualne, performatywne, literatura, kino) i naukowego. Ambicja autorki bylo uwzglednienie
duzej rozpietosci tego metodologicznego obszaru — 1 to si¢ z pewnodcia udalo. Wiktoria
Woijtyra pisze o genezie kontrfaktualnosci, o jej synonimicznym zwiazku z innymi terminami
(..historia alternatywna”, ..allohistoria™, ,.historia kontrfaktyczna™. czy ..uchronia™),
rozpietosci od narracji ,,czysto fikcjonalnych™ po ..przeciw-historie™ i ,,mikrohistotie™,
uwzglednia zwigzki z fizykg kwantowy i teorig wielo§wiatu, z zagadnieniem $wiatow
réwnoleglych. Rozwazania terminologiczne autorka umieszeza dodatkowo w polu rozmaitych
diagnoz z pogranicza humanistyki i nauk spotecznych, takich jak: postprawda, spoteczenistwo
postfaktyczne, zwrot etyczny, zwrot dyskursywny, antropologizacja kultury. ..

Przeglad metodologii jest jednym z najwazniejszych osiaggnie¢ pracy. Zarazem jednak
daje poczucie pewnego niedosytu. Nie z racji brakdw — raczej nadmiaru. Autorka nawarstwia
kolejne teorie, nazwiska, punkty widzenia — brakuje jednak ruchu w strone przeciwng:
redukeji i wyboréw takich ujeé¢ i metodologii, ktére autorka uznaje za najbardziej cickawe lub
uzyteczne w interesujacym jg kontekscie teatralnym. W efekcie powstaje wrazenie, e termin

kontrfaktualnosc traci ostros¢ 1 operatywnosg.
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Jest to znaczace szczegdlnie w tych migjscach, w ktdrych w horyzoncie
kontrfaktualnosci autorka umieszcza perspektywy trudne do pogodzenia. Zaraz na poczatku
pisze o epistemicznym kryzysie, jaki wywolal zwrot narratywistyczny w badaniach
historycznych, dowodzacy, ze ,.opis przesztosci jest narracyjnym konstruktem, powstatym w
procesie selekeji i subiektywnego uporzadkowania dostepnych faktow™ (s. 6). Zwrot
narratywistyczny — obok innych zwrotéw: lingwistycznego, konstruktywistycznego,
dyskursywnego, performatywnego — przyczynil si¢ do kryzysu (..korica™) historii jako
dyscypliny naukowej, podwazajac fundujace ja kryterium obiektywizmu, mozliwosé dotarcia
do historycznej .,prawdy™, wreszcie: samg kategorie ..faktu™. Jak wobec tego kryzysu sytuuje
si¢ kategoria kontrfaktualnosci? Czy kazda opowiesé o przesztosci pisana po . koncu historii”
nie jest nicjako z zasady ..kontrfaktualna” — w takim sensie, ze wyrasta z glebokiego
przekonania, ze same fakty i kazda historia jest konstruktem? Autorka pisze o tym w
kontekscie biografii, zauwazajac, ze .,.«Zwrot dyskursywny™» w humanistyce nieodwracalnie
podwazyt roszczenia kanonicznej biografistyki jako formy pisarstwa historycznego. dazacej
do ustanowienia ostrej granicy migdzy fakto- i fikcjografig” (s. 29) — stwierdzenie to pojawia
si¢ jednak jako kolejny element metodologicznego przegladu, nie za$ jako perspektywa
krytyezna, ktora zmusza do postawienia fundamentalnych metodologicznych pytan.

Potrzebe uscislenia perspektywy metodologicznej dyktuje takze materia artystyczna,
ktéra ma by¢ poddana analizie — zatem w pracy Wiktorii Wojtyry teatr. Autorka przyjmuje
zatozenie, ze ,.najbardziej zasadnicze problemy biografistyki literackiej w rowniej mierze
dotycza biograficznych praktyk w teatrze™, dodajac: ..nawet jesli tu przez wzglad na
specyfike tworzywa dodatkowo si¢ komplikuja” (s. 29). Bardzo stusznie — wydaje sie
bowiem, ze bardziej owocne dla uwydatnienia oryginalnosci projektu badawezego Wiktorii
Wojtyry sa te miejsca. w ktorych autorka wydobywa sposob, w jaki ..specyfika tworzywa™
teatralnego okresla odrebnosé teatru jako dyscypliny zajmujacej sie historia. Swietnie wida¢
to w analizowanym przez autorke spektaklu Tu wersalu nie bedzie, Jan Sobolewski prowadzi
zlozona gre z biografig Andrzeja Leppera: czasem wehodzi w rolg, czasem si¢ od niej
dystansuje, kiedy indziej sugeruje utozsamienie na poziomie wlasnej biografii. Granica
fakty/fikcja rozgrywana jest nie tylko na poziomie tego, co si¢ w spektaklu mowi o Lepperze
— ale roOwniez na poziomie scenicznego performansu, balansujacego nieustannie na granicy
reprezentacja/obecnos¢. Porzadek scenicznego performansu na inny sposob problematyzuje

granice miedzy ,.prawda” a ..fikcja”; aktor staje si¢ medium, ktory ustanawia nowe pietro
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kontrfaktualnosci. Wykorzystanie tej szczegolnej wlasciwosci medium teatralnego widoczne

jest w wielu omawianych lub wzmiankowanych przez autorke projektach teatralnych.

.. W pracy nie podejmuje sie szczegdtowych badan nad bogatym repertuarem odmian
biografii w teatrze, ani nie §ledzg ewolucji tego gatunku. Przedmiotem mojego
zainteresowania jest ta specyficzna odmiana biografii, ktorej tworcy. starajac si¢ rozszerzyc
wzorce konceptualizowania podmiotowosci w teatrze, wykorzystuja kontrfaktualnosc i
strategie zaczerpniete z narracji alternatywnych™ (s. 8) — deklaruje Wiktoria Wojtyra. Mimo
tak zawezonego pola badania, lista potencjalnych polskich spektakli teatralnych, ktore mozna
by podda¢ analizie, jest bardzo dtuga. Autorka wybiera kilka: Tu Wersalu nie bedzie! w
rezyserii Rabiha Mroué, 2016 (rozdzial 2); Puppenhaus. Kuracje w rezyserii Jedrzeja
Piaskowskiego, 2017 (rozdziat 3); Komornickq. Biografi¢ pozorng w rezyseril Bartosza
Frackowiaka, 2012 (rozdzial 4); Zapolskg Superstar..., 2015 oraz Sienkiewicza Superstar ...,
2018 w rezyserii Anety Groszynskiej (rozdziat 5) oraz Kibicow w rezyserii Michata
Buszewicza, 2017 i Mysli nowoczesnego Polaka... w rezyserii Grzegorza Laszuka, 2016
(rozdziat 6).

W pracy pojawiaja si¢ dodatkowo krétkie wzmianki o szeregu innych przedstawien: z
pewnos$ciag Wiktoria Wojtyra ma szerokie rozeznanie w pejzazu polskiego teatru
wspolczesnego. Wybodr materiatu byt koniecznodcia — jakie jednak staty za nim kryteria?
Autorka pomija milczeniem lub tylko wzmiankuje rezyserki i rezyserow. ktorzy ze
skrzyzowania watku biograficznego i kontrfaktualnego uczynili podstawowy impuls swojej
tworczoscei, lub jej istotnego rozdziatu. Mam tu na mysli Krystiana Lupg (Factory 2, 2008;
Persona. Tryptyk/Marilyn, 2009; Persona. Cialo Simone, 2010). Katarzyng Kalwat
(Holzwege. 2016: Robert Walser. I would prefer not, 2018; Grotowski non-fiction, 2018;
Maria Klassenberg. Ekstazy, 2019) czy Wiktora Rubina i Jolantg Janiczak (m.in. Joanna
Szalona; Krélowa, 2011; Caryca Katarzyna, 2013; Sprawa Gorgonowej. 2015; Rasputin,
2017). W pewnym miejscu Wiktoria Wojtyra mocno wydobywa kryterium genderowe,
wspominajac o probach ..opowiedzenia przeszlodci z odmiennej niz patriarchalna
perspektywy” (s. 34). Herstorie to z pewnoscia bardzo bogaty i wyr6zniajacy sig nurt
wspblczesnego teatru i — szerzej — teatrologii, jednak w pracy Wiktorii Wojtyry krytyka
feministyczna nie ma charakteru naczelnej, porzadkujacej perspektywy. Wreszcie, autorka
mowi o rezyserach, ktorzy ..podejmujg sie scenicznych aktualizacji i rewindykacji tematow

wypartych z oficjalnego dyskursu lub takich, ktdre nie zostaly dotad zwerbalizowane™ (s. 32).
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Jest to kryterium bardzo trafne, jednak na tyle szerokie. ze mozna nim obja¢ niemal wszystko.
Wydaje sie. ze wlasnie na to postawita Wiktoria Wojtyra: na roznorodnos¢ watkow i
perspektyw, ktérych wspélnym mianownikiem jest prowadzona z rozmaitych pozycji
krytycznych rewizja historii. Nie mozna mie¢ pretensji, ze omawiane spektakle nie
wyczerpujg listy tematow i strategii wspélczesnego polskiego teatru. Watpliwosci budzi
natomiast fakt. ze autorka postawila na spektakle takie jak Puppernhaus... czy Kibice, w

ktorych akurat watek biograficzny jest jednak drugorzedny.

Autorka skrupulatnie odnotowuje miejsca, w ktorych w analizowanych spektaklach
pojawia sie strategia kontrfaktualnosci (spreparowane listy Marii Komornickiej. s. 75: spor
Gabrieli Zapolskiej z Henrykiem Sienkiewiczem, od s. 87; spotkanie Romana Dmowskiego i
Hannah Arendt, od s. 126). Czesto jednak strategia kontrfaktualnosci definiowana przez punkt
dywergencji (..miejsce rozwidlania si¢ narracji faktualnej i alternatywnej™; s. 24) schodzi na
dalszy plan. ,,Jak bede dowodzi¢, dialog teatru Groszynskiej i Czaplinskiego ze
wspotczesnoscia poprzez biografie Zapolskiej. otwierajac sig na jej doswiadczenia
niemieszczace si¢ W universum zwycigzeow, destabilizuje stref¢ komfortu normatywnej i
totalizujacej spotecznosci™ (s. 102) — zapowiada autorka i dalej pisze: ,.Zapolska Superstar to
przede wszystkim alternatywna biografia kobiecej bohaterki — niepodporzadkowane;
determinizmom przetomu epok, wolnej od ograniczen stawianych jej przez opresyjny system
patriarchalny, samostanowiacej, ale i niezaprzeczajgcej wtasnym porazkom™ (s. 104).
Parafrazujac, mozna powiedzieé: biografia Gabrieli Zapolskiej jest juz sama w sobie
.alternatywna” przez to, ze nie miesci si¢ w . ,uniwersum zwycigzcow”. Chodzi tutaj o
wykorzystanie krytycznego, antyhegemonicznego potencjatu biografii (lub elementow
biografii) zmarginalizowanej, ich wyeksponowanie, rekontekstualizacje, nowe uzycie.
Biografia Zapolskiej jest juz ..alternatywna” (wobec glownych nurtéw polskiej kultury) —
tworcy jedynie to eksponuja. Nie chodzi zatem o obserwowanie relacji ,.alternatywnej™ wersji
historii scenicznej z historig ,faktyczng™ — ale o obserwowanie, jak pokazywana na scenie
herstoria rozsadza od srodka Historie rozumiang jako dyskurs wladzy, okreslajgcy nasza
zbiorowa tozsamo$é, wiedze itd. Tak jest w przypadku Zapolskiej, ale oczywiscie rowniez
Komornickiej czy historii opisanych w Puppenhaus... W ten sam sposob autorka ,ustawia™
takze biografic Andrzeja Leppera — jako ..niepokojacego obeego™, ktory podwaza ,.granice
tego. co znormatywizowane w granicach wspélnoty™ i .wywotuje opér grupy dominujgcej”

(s. 37). Tutaj mata uwaga: jesli piszemy o Lepperze. ktory byl ..trybunem jednostek stabych i
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ekonomicznie nieuprzywilejowanych” (s. 39), dotykamy tylko polowy zlozonego wizerunku
polityka ukazanego w spektaklu Rabiha Mroué — druga polowa to Lepper, bohater tzw.
seksafery, ktéry zastynal pytaniem: ., jak mozna zgwalcic¢ prostytutke?”. Ten Lepper nie jest
juz .,przestrzenia obcosci” (s. 38). ale przeciwnie: weieleniem tego, co w polskiej kulturze jest

skandalicznie swojskie i absolutnie hegemoniczne.

Jesli w toku lektury pracy pojawiaja sie tu i Owdzie watpliwoscl, rekompensujg je
same analizy spektakli: w wiekszodci bardzo interesujace, skrupulatne, satysfakcjonujace. W
kazdym rozdziale Wiktoria Wojtyra siega po specyficzne i adekwatne metodologie badawcze,
dzieki ktérym problemat biografii i kontrfaktualnosci zostaje aktywowany na nowo i jest
odpowiednio uscislany. Kazdy rozdzial to nie tylko samodzielna analiza danego
przedstawienia, ale takze biblioteka odpowiednich lektur. Mozna to pokazac na przyktadzie
analizy spektaklu Zapolska Superstar ..., w moim odbiorze najciekawszego, najlepiej
opracowanego. Autorka sprawnie i umiejetnie prowadzi tutaj czytelnika przez rozne, scisle
powigzane ze soba zagadnienia zwigzane z biografia Zapolskie], sporami literackimi epoki,
sytuacja kobiet w Polsce na poczatku XX wieku. obowiazujacymi wowczas normami
spolecznymi; cytuje odpowiednig literature, dociera do interesujacych zrddet. Skrupulatnie
czyta bedacy kanwa spektaklu dramat Jana Czaplinskiego, ale tez pozostaje w analizie bardzo
blisko materii scenicznej pokazujgce, jak ..aktualizacja biogralii Gabrieli Zapolskiej™ (s. 82)
dokonuje sie w przestrzeni scenicznego performansu. Pozostaje przy tym wierna politycznym
zalozeniom pracy pokazujac. jak pozostajaca w ,kontrfaktualnym centrum spektaklu™
potyczka Zapolskiej z Sienkiewiczem ..symbolicznie destabilizuje fundamenty zbiorowego
imaginarium™ (s. 95). Wiktoria Wojtyra potencjal przeciw-historyczny dostrzega — za
tworcami spektaklu — nie tylko w biografii Zapolskiej. ale rowniez w jej biografii
artystycznej: w modelu literatury zaangazowanej, pozostajacej blisko codziennosci
podmiotéw zmarginalizowanych i wykluczonych, w propagowanym przez nig wspolnotowym
modelu teatru. Jak pokazuje autorka, spektakl staje si¢ dzigki temu przyczynkiem ..do
namystu nad alternatywnym projektem teatralnej historiografii oraz nad wspolczesng funkcijg

teatru” (s. 112).

Te stowa mozna odnie$¢ takze do pracy doktorskiej Wiktorii Wojtyry. Analizowane w
niej zjawisko kontrfaktualnosci biografii teatralnych nalezy do najwazniejszych i

najciekawszych tendencji w polskim teatrze minionej dekady — jest wcigz niedostatecznie
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przemyslane i opracowane. Praca Wiktorii Wojtyry stanowi istotny, autorski wkiad w
wypelnienie tej luki. Autorka umiejetnie i przekonujgco pokazuje. jak na styku
kontrfaktualnosci i biografii teatralnych dokonuje si¢ istotna praca na rzecz takiego
rozumienia funkcji teatru, ktéry angazujac si¢ w spory o przeszlo$¢, uczestniczy zarazem w
debacie na temat przysztosci. Jest to tym cenniejsze, ze teatr dokonuje tego na drodze analizy
materiatu historycznego i krytycznej refleksji dotyczacej fundamentéw polskiej kultury. Taka
refleksja jest tez inspirujgcym elementem pracy Wiktorii Wojtyry. Oryginalny temat, szerokie
rozeznanie w polu metodologicznym, skrupulatna analiza materialu teatralnego stanowia
mocne strony przedtozonej pracy. Wskazane w recenzji pewne niedociagniecia, ktore moga
postuzy¢ autorce w pracy nad ewentualnym wydaniem ksigzkowym, nie obnizajg oceny
pracy, ktora bez watpienia spelnia wymogi stawiane przed rozprawa doktorska. Nini¢jszym
sktadam wniosek o dopuszczenie mgr Wiktorii Wojtyry do kolejnych etapow przewodu

doktorskiego.
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