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Zainteresowanie dziejami panstwa zakonnego w Prusach, od dawna obecne w polskie]
historiografii, nabralo w ostatnim czasie szczegdlnej dynamiki, czego efektem jest publikacja
wielu znaczacych prac dotyczacych historii, zycia spolecznego, gospodarczego 1 religijnego na
terenach rzadzonych przez krzyzakoéw. Rowniez liturgiczna i muzyczna tradycja zakonu byta
przedmiotem studiow polskich badaczy, m.in. Henryka Piwoniskiego, Jana Jerzego Jasiewicza,
Pawla Gancarczyka oraz zwlaszcza Waldemara Rozynkowskiego. W ten nurt wpisuje si¢ takze
rozprawa doktorska Piotra Zidlkowskiego poswigcona przejawom Kkultu maryjnego w
krzyzackiej liturgii godzin kanonicznych, oparta na analizie zardbwno zrodel pochodzacych
z Prus Krzyzackich, jak i innych przekazéw zakonnych.

Wyniki swoich badan doktorant zawart w czterech rozdzialach uzupelnionych
0 obszerne aneksy. Praca zawiera takze inne zwyczajowe elementy rozpraw naukowych, takie
jak wstep, zakoflczenie, wykaz skrotow, bibliografia itd. We wstepie Piotr Zidtkowski rzetelnie
zreferowat literature przedmiotu oraz nakreslit metode i plan pracy. Przedstawit w nim réwniez
gldwny motyw wyboru tematu rozprawy, ktorym byla ,.proba odpowiedzi na pytanie, czy
liturgia Zakonu noszacego imie Naj$wietszej Maryi Panny, wyr6zniata si¢ na tle innych
europejskich tradycji jakims szczegdlnym kuttem Bogarodzicy” (s. 10), oraz sformulowal jasno
jej glowne cele, tzn. okreslenie stopnia zalezno$ci zwyczajow krzyzackich od rytu
dominikanskiego i rytu Grobu Bozego w Jerozolimie, ustalenie w jakim stopniu krzyzacy
przestrzegali zapisow z ksigg normatywnych (Notula Dominorum Teutonicorum) oraz
wytuskanie ewentualnych elementéw dla zakonnej tradycji specyficznych. Wymienione cele sg
okres$lone przekonujgco, chol pewnego zastrzezenia wymaga, moim zdaniem, uzycie
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tylko czgs$¢ duchowienstwa w diecezjach podlegajacych krzyzakom byla czlonkami zakonu.
Cho¢ w wigkszosci tych diecezji przyjeto jako norme ksiggi zakonne, to — zwlaszcza
w przypadku zroédel o nieustalonej proweniencji — nalezy przyjaé pewng ostroznosé
w okreslaniu ich jako ,,zrédta krzyzackie” w sensie Scistym. We wstepie przedstawiono rowniez
zasady transkrypcji zapisu muzycznego, wedtug ktérych tukiem oznaczone zostaly wszystkie
dzwigki przypadajace na jedna sylabe, a nie — jak to si¢ zwykle w tego rodzaju transkrypcjach
praktykuje — dzwigki polaczone jedng neumg. Rzecz to blaha, ale rozwigzanie takie wydaje mi
si¢ niezbyt szczgsliwe, bo tuk w takich odwzorowaniach nie przynosi zadnych informacji
o zapisie zrodtowym.

W rozdziale pierwszym doktorant opisal zwigzle histori¢ krzyzackich zwyczajéw
liturgicznych, uwzgledniajac dzieje ich rozprzestrzeniania si¢ w diecezjach pruskich oraz
scharakteryzowal Zrodla zakonnej liturgii zachowane w bibliotekach w Gdansku, Pelplinie,
Toruniu, Darmstadcie, Berlinie i Salzburgu, przy okazji prostujgc bledne informacje zawarte
w literaturze przedmiotu.

Rozdzial drugi poswigcony zostat przejawom poboznosci maryjnej w ideologii i liturgii
Zakonu Niemieckiego. Dla pelniejszej charakterystyki maryjnej poboznosci krzyzakéw autor
uwzglednit rowniez przekazy rytu mszalnego. W konkluzjiAstwierdzono m.in., ze ,,Zakon
Niemiecki nie wyksztatcil wyjatkowych form dewocji w poréwnaniu do innych zakonow,
panstw i regionéw Europy”, a ,.kult Matki Bozej byt krzyZakom potrzebny przede wszystkim
do sprawowania kontroli nad ziemiami zdobytymi w Prusach”, co wydaje si¢ stwierdzeniem
nieco zbyt kategorycznym, poniewaz liturgia jest tylko jednym z przejawow kultu, a ideowe
motywacje stojace niewatpliwie za dewocja maryjna nie powinny chyba by¢ rozpatrywane
tylko w kategoriach politycznych.

W trzecim rozdziale rozprawy szczegdlowo omoéwiono ksztalt 1 przebieg oficjow
przeznaczonych na $wieta maryjne i wspomnienia wotywne. W wyniku przeprowadzonych
analiz 1 poroOwnania rytu krzyzackiego z ksiegami dominikanskimi, karmelitanskimi oraz
zrodtami zindeksowanymi w bazie CANTUS autor potwierdzit ,,silng zaleznos¢ krzyzackiego
ordo od zwyczajow dominikanskich” (s. 219), zauwazajac, jednoczesnie, ze Zakon wprowadzit
do swoich zwyczajow wiele elementow pochodzacych =z tradycji niemieckich,
a ,w poszczegdlnych formularzach znalez¢é mozna tez pojedyncze kompozycje wspolne
z karmelitami” (ibid.). Zrédta karmelitanskie traktuje autor jako reprezentatywne dla liturgii
tacinskiej Jerozolimy, co jest uzasadnione, cho¢ wicksza wiarygodno$¢ nadaloby obserwacjom
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Bozego. Zawartos¢ jerozolimskiego Liber ordinarius moégl autor odnalez¢ m.in. w pracy
doktorskiej Sebastiana Salvado, opublikowanej w wolnym dostegpie w internecie.

Lekturg nieco utrudnia fakt, Zze autor prezentuje w tabelach zamieszczonych w tekscie
przebieg oficjum jedynie w rycie krzyzackim. O ile ksztalt dominikanskich formularzy moze
czytelnik przesledzi¢ w aneksie 2, o tyle odtworzenie 1 wyobrazenie sobie porzadku §piewow
w innych Zrédlach poréwnawczych tylko na podstawie opisu jest do$¢ meczace.
W podsumowaniu autor stwierdza rowniez, Ze ,,nie wszystkie z wprowadzonych §wiat cieszyty
sic w Zakonie Niemieckim takg sama popularno$cig”, a ,najwazniejszym okazala si¢
uroczystosé Nawiedzenia NMP, obchodzona z oktawa posiadajaca wlasny repertuar §piewow”
(ibid.). Ten ostatni wniosek jest moim zdaniem za daleko idacy, jako ze liczba oryginalnych
$piewdw niekoniecznie musi by¢ dowodem ,,waznosci” §wigta. W przypadku wspomnienia
Nawiedzenia NMP na jego ksztalt w krzyzackiej liturgii mial zapewne wplyw bujny rozwoj
péznosredniowiecznego repertuaru na to stosunkowo pdzno wprowadzone §wigto.

Dopelnieniem obrazu liturgicznego kultu maryjnego w krzyzackich Zrédlach jest
rozdzial czwarty po$wigcony hymnom i antyfonom wotywnym na czes¢ NMP. Za szczeg6lnie
ciekawy uznal autor zbidr wotywnych $piewdéw w r¢kopisie PL-PE L 19 postulujac jego
bardziej wnikliwe zbadanie. W zakonczeniu autor sumiennie-zrekapitulowat wyniki badan,
wskazujac tez na zagadnienia i watki, ktére wymagajg wedtug niego dalszych studiow.

Poddajgc rozprawe Piotra Zidtkowskiego ocenie szczegdtowej nalezy przede wszystkim
stwierdzié, ze sformulowany przez doktoranta temat jest oryginalny, a jego wybor zostat
przekonujaco uzasadniony. Praca ma przejrzysta konstrukcje, a wnioski wyciagnigte przez
autora sg zazwyczaj rzeczowe i trafne, z wyjatkiem moze wyzej wspomnianych ogélnych
obserwacji na temat znaczenia kultu maryjnego i hierarchii ,,$wigt” w zakonie krzyzackim.
Postawione sobie zadania doktorant wykonuje zazwyczaj rzetelnie i skrupulatnie. Wydaje mi
sie jednak, ze niektore watki mozna bylo opracowaé nieco bardziej wnikliwie. Autor nierzadko
formutuje postulat przeprowadzenia dalszych badan (s. 23, 96, 206, 209, 234, 256), do ktdrych
— przynajmniej w niektorych wypadkach — dobrg okazjg byla wiasnie jego rozprawa.

Piotr Zidtkowski pisze na przyktad, ze ,,dotad niezbadanym zagadnieniem pozostaje
kwestia, w jakim stopniu porzadek dominikanski i krzyzacki réznig si¢ od siebie” (s. 25).
W dalszej czgsci pracy autor pordwnujgc ‘formularze liturgiczne $wigt przyczynia si¢
niewatpliwie do rzucenia na te kwestie $wiatla, ale ogranicza si¢ do samych tekstéw. Szkoda,
7e przynajmniej w jakims$ zakresie, takim poroéwnaniem nie zostaly objete réwniez melodie
$piewow, co nie wymagatoby wielkiego naktadu pracy. Nawet z pobieznego zapoznania si¢ ze
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dominikanskg — wersje choratu, podczas gdy antyfonarze z Prus zawierajg $piewy w wersji
wschodniej (,,germanskiej”), typowej dla Europy Srodkowej. Przy okazji, warto tez byloby
zwroci¢ uwage na pewne roznice w notacji muzycznej zrodet pruskich i zachodnich. Doktorant
pisze na s. 34, ze ,.Elementem tgczacym zabytki choralowe Zakonu Niemieckiego jest system
notacji, ktory zostal scharakteryzowany przez Janke Szendrei jako niemiecka notacja gotycka”.
Wegierska autorka we wskazanej w przypisie pracy charakteryzuje tylko notacje ze zrédet
pruskich 1 okresla jg troche precyzyjniej jako ,mieszang notacj¢ niemiecko-metzenska”.
Ta mieszanina elementéw niemieckich i metzenskich wystepuje w réznych proporcjach
w zrodlach pochodzacych z Prus i pozostalych krzyzackich przekazach — w tych pierwszych
ewidentnie jest mniej typowo ,germanskich” cech notacyjnych (brak ,,pagérkowatej”
niemieckiej clivis, rzadsze uzycie virgi dla pojedynczych dzwickow).

Pewien niedosyt pozostawia takze omowienie pdznosredniowiecznych responsoriow
i antyfon, ktore pojawiajg si¢ gldwnie — nierzadko w wariantowych wersjach — w zrodtach z
Prus Krzyzackich. Autor sugeruje kilkakrotnie, ze ich dalsze zbadanie mogloby doprowadzié
do wyciagniecia wnioskow na temat zwigzkow pruskiej tradycji z innymi osrodkami
srodkowoeuropejskimi, ale tematu nie podejmuje. Przy obecnej dostgpnosci zrodel
zdigitalizowanych nie wymagatoby to cze¢sto podjecia szeroko zakrojonych kwerend, tym
bardziej 7e niektére z utworéw ze wspomnianego repertuaru doczekaly si¢ studidw
szczegdtowych. O responsorium Quae est ista mogt doktorant przeczyta¢ w kontekscie
rozwazan o ,,coniunctae” w serii Traditio Iohannis Hollandrini, a o ciekawych antyfonach
z biblijnej Piesni nad piesniami m.in. w artykutach 1 ksigzce Jiirga Stenzla (Der Klang des
Hohen Liedes — Vertonungen des "Canticum canticorum' vom 9. bis zum Ende des 15.
Jahrhunderts). Nawiasem mowigc, utrzymane w nieco ,.bombastycznym stylu” antyfony
z tekstami z Canticum Canticorum wystepuja dos¢ powszechnie w Zrodlach
srodkowoeuropejskich juz od XII w. i uznanie ich obecnosci w gdanskich i pelplinskich
kodeksach za przejaw rozwoju devotio moderna w pruskich miastach, co autor stwierdza
na s. 247, jest chyba nietrafne.

Nie jest dla mnie jasne, dlaczego w swoich badaniach autor nie uwzglednil zrddet
pozamuzycznych, czyli przede wszystkim brewiarzy, zwlaszcza, ze, jak sam wyznaje, nic mial
mozliwosci skorzystania w pelni z krytycznej edycji krzyzackiego Liber Ordinarius,
opublikowanej dopiero w 2022 roku. Bioragc pod uwage fakt, ze poréwnanie porzadku
1 kolejnosci $piewow jest dla autora jednym z glownych narzedzi badawczych, wykorzystanie
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przyczynic sie do jeszcze bardziej rzetelnego ustalenia, co w zrédtach krzyzackich jest norma,
a co wynikiem kreatywnosci kopistow, czy miejscowych , liturgistow”.

Rozprawa jest zredagowana starannie (dostrzeglem pojedyncze literéwki) oraz napisana
przewaznie dobrg i komunikatywng polszczyzna. Razi mnie nieco uzycie w odniesieniu do
zrodet liturgicznych okreslenia |, liturgiki” (np. s. 15). Jesli juz uzywac tego terminu, to jego
lL.mn. powinna brzmie¢ ,,(te) liturgika” (od tac. liturgicum — 1. mn. liturgica). Niezbyt
szcze$liwsze wydaje mi si¢ rowniez postugiwanie si¢ przez autora pojeciem ,,repertoriurp” dla
okreslenia indeksow $piewow z antyfonarzy w bazie CANTUS (s. 20, 117, 139, 140 itd.).
Stowem tym przywyklo sie oznaczaé raczej spisy, czy katalogi utwordéw z réznych zrédel, a nie
wykaz zawartos$ci konkretnego rekopisu, z czym mamy do czynienia w tym przypadku.

Cho¢ zwykle transkrypcje autora sg, jak si¢ zdaje, rzetelne, to w zapisie unikatowo
zachowanego responsorium Audite caelum, terra mare (s. 216) pojawiaja si¢ ewidentne bledy
(byé moze sg to czeSciowo literowki): ,circumsulta” — zam. ,circumfulta”, ,eneret”
prawdopodobnie zamiast ,,oneret”, niezrozumiale zwroty ,,conlemus”, ,,de finisse” w wersecie-
doksologii.

Wymienione wyzej niedociagniecia nie zmieniajg mojej opinii, ze praca Piotra
Zidtkowskiego jest cieckawym i warto$ciowym opracowaniem maryjnej liturgii krzyzackie;.
Na podstawie analizy oficjow na cze$¢ NMP autorowi udato si¢ przede wszystkim przedstawic
zlozony charakter rytu Zakonu Niemieckiego, w ktorym zwyczaje dominikanskie, pochodzgce
sprzed reformy Humberta, tgczone sg z pozostatosciami facinskiej liturgii Jerozolimy
i wpltywami tradycji srodkowoeuropejskich. Niewatpliwym dokonaniem Piotra Ziétkowskiego
j?st takze identyfikacja i edycja kompozycji nieznanych z innych Zrédel. Autor stusznie
zachowuje powsciggliwo$é w przypisywaniu im krzyzackiej proweniencji (zwlaszcza
w kontekscie ,.krzyzackosci” przekazow z Prus).

W konkluzji stwierdzam, ze praca Kult maryjny w Sredniowiecznej liturgii krzyzackiej
na przykladzie Spiewéw godzin kanonicznych spelnia ustawowe wymagania stawiane

rozprawom doktorskim oraz wnioskuje o dopuszczenie mgr. Piotra Zidtkowskiego do dalszych
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etapow przewodu doktorskiego.



