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3. Zatrudnienie

Po ukonczeniu studiow, w roku 1980 podjetam prace w biurze Dokumentacji
Zabytkow przy Urzedzie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytk6w w Lublinie. Na
zlecenie konserwatora wykonywatam m. in. dokumentacje zabytkowej architektury
drewnianej wojewddztwa lubelskiego, cmentarzy wojewddztwa lubelskiego, kamienic
$rédmiescia Lublina a takze zabytkéw ruchomych w kosciotach Lublina.

W roku 1986 otrzymatam stanowisko asystenta w Instytucie Wychowania
Artystycznego (obecnie Wydzial Artystyczny) na Uniwersytecie Marii Curie-
Skltodowskie;j.

Od roku 1994, po uzyskaniu stopnia doktora, zostalam zatrudniona na stanowisku
adiunkta w Instytucie Sztuk Pigknych Wydzialu Artystycznego UMCS, gdzie pracuj¢ do

chwili obecne;j.
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Celem pracy bylo zbadanie reliktow klejnotéw XVIII-wiecznej Polski, nie tylko do
strony ich materialnej postaci, ale tez w kontekscie przenoszonych przez nie znaczef,
funkcji kulturowych i skutkéw, jakie one wywotaly. Starano si¢ uchwycié, w ujeciu
chronologicznym, obraz dynamiki zachodzacych zmian, przy czym, wobec szczatkowej
fragmentarycznosci i przypadkowosci zachowania XVIII-wiecznych  klejnotow
zwigzanych z Polska, nie chodzilo o stworzenie systematycznego, uporzadkowanego
czasowo ciggu zabytkdw, ile raczej o prezentacje wielo$ci, réznorodnosci i bogactwa
wzoréw zwigzanych z klejnotami. Bogato rozwinigte formy klejnotéw, o przewidzianych
dla nich funkcjach, pelity zasadnicza rolg w procesie samoodtwarzania si¢ hierarchii
spotecznej, stuzyly do przenoszenia tresci waznych dla uzytkownikéw oraz czytelnych dla
odbiorcéw, funkcjonujacych w performatywnie zorientowanej kulturze Europy tamtego
czasu.

Przedmiotem badan objete zostaly dzieta przechowywane w zbiorach panstwowych w
Polsce i za granica oraz dziela przechowywane w kolekcjach prywatnych. Positkowano
sie rowniez wyobrazeniami klejnotow utrwalonymi w ikonografii portretowej, rysunkach,
sztychowanych wzornikach a takze informacjami ze Zrddet pisanych, wsrdéd ktérych,
oprocz inwentarzy, testamentéw, listow, pamigtnikéw, prasy, kapitalnym, dotychczas
niewykorzystanym Zrédtem wiedzy o kamieniach i metalach, sposobach ich pozyskiwania
i obrobki w XVIII-wiecznej Polsce okazala si¢ ksigzka jednego z pierwszych polskich
mineralogéw ksiedza Krzysztofa Kluka (1739-1796).

Praca ta, zorganizowana w trzech czesciach, zostala pomy$lana tak, aby kazdy jej
element wynikal z poprzedniego, nawzajem dopetniajac sie. Stad w czesci pierwszej
zebrane zostaly informacje na temat materialéw i technik uzywanych w jubilerstwie
XVIII wieku. Informacje na temat materiatléw, czerpane ze zrodet z epoki, pozwolily na
przeprowadzenie po raz pierwszy w polskiej literaturze przedmiotu ich systematyki.
Stworzylo to mozliwo$é prezentacji bogactwa materiatéw uzywanych i zastosowanych w
jubilerstwie XVIII wieku, zwlaszcza tych, ktére w wieku o$wieconym zyskaly wysoki
status (jak np. pasty szklane, wilosy) lub catkiem nowych, wczesniej nieznanych, nowo
wynalezionych (takich jak: tombak, stal, princmetal, porcelana, fajans) lub nowo
odkrytych (jak platyna). Czg$¢ ta, poswigcona materialom i technikom umozliwita takze
poznanie terminologii, wykorzystywanej w dalszych partiach dysertacji, istotnej dla
poruszanych zagadnien.

W czeéci drugiej przedstawione zostaly motywy, wzory, inspiracje, jakim ulegaty

zaréwno elity spoteczenistwa zamieszkujace ziemie Rzeczypospolitej, jak i skromniejsi jej



mieszkancy, poddawani wplywom kultury zachodniej, oddziatywaniom sasiadéw ze
Wschodu, hotdujacy miejscowym gustom i tradycjom. W niektérych przypadkach
inspiracji poszukiwano bardzo daleko, siggajac kultur Orientu czy kultur minionych,
antycznych cywilizacji. Badanie zwigzku klejnotéw XVIII wieku ze sztuka antyku
pozwolito dostrzec kilka réznych watkéw, co doprowadzito do wydzielenia po raz
pierwszy czterech roznych kategorii klejnotéw w ramach klasy okreslanej w zrodtach jako
.Klejnoty antyki”. Sa to: (1) autentyczne klejnoty antyczne wprowadzone do ponownego
uzycia; (2) antyczne gemmy w nowej, nowozytnej oprawie; (3) klejnoty tworzone na
podstawie wzorow antycznych, nasladujace rzezbg antyczna, gliptyke, numizmatyke
(kamee i intaglia nasladujace manier¢ antyczna, wycinane w kamieniach szlachetnych,
ozdobnych, muszlach, zlocie, szkle, etc.); (4) klejnoty, ktérych bezposrednim wzorem nie

byla plastyka ale tematy antyczne czerpane z literatury starozytnej (mitologii greckiej i
| rzymskiej, tekstéw bedacych przedmiotem dwezesnych studidw), interpretowane wedlug
wyobrazefi uznanych za antyczne. Szerzej poruszam t¢ problematyke w odrgbnym
artykule: Recepcja antyku w bizuterii Europy u progu czasow nowozytnych (,,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska’).

Nie mniej cickawie przedstawiaja si¢ badania poswigcone zwigzkom bizuterii XVIII
wieku z natura, z poszukiwaniem przez artystow tematoéw i inspiracji w §wiecie ro$lin i
zwierzgt. Czg$¢ informacji do napisania jednego z rozdziatow dysertacji, poswigconego
tej tematyce pt.: Klejnoty inspirowane naturqg zaczerpnetam z wcezesniejszych badan,
ktérych wyniki zostaly zaprezentowane w referacie pt.: Osiemnastowieczne wzorniki
klejnotéw w Europie, przedstawione na ogdlnopolskiej sesji z cyklu ,,Rzemiosto
artystyczne i wzornictwo w Polsce” w Gdansku w 2011 roku (artykul w druku, w
materiatach z sesji ).

Jednymi z najpopularniejszych, chetnie noszonych klejnotéw byly miniaturowe
portrety. Po raz pierwszy w niniejszej pracy zostaly one uporzadkowane i omdwione w
oddzielnych grupach takich jak: miniatury malowane barwnie i miniatury
monochromatyczne: en camaieu i en grisaille; miniatury silhouette wycinane z papieru i
miniatury silhouette malowane; miniatury cigte w kamieniach i muszlach, wyciskane w
pastach szklanych i kompozycjach. O jednym z rodzajow tego portretu, silhouette,
napisatam odrebny artykut pt.: Silhouette — XVIII wieczny portret sylwetowy i zrddta jego
powstania (,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska™). |

Badanie tresci, funkcji i spolecznych skutkéw wywolanych przez klejnoty

spowodowalo potrzebe wprowadzenia nowej typologii dla przedmiotéw okreslanych



dotychczas w polskiej literaturze przedmiotu jako ,bizuteria patriotyczna”. Terminem
tym, nadanym ex post, okresla si¢ klase przedmiotéw wydzielonych na podstawie cech
zewnetrznych takich jak: wyobrazenia symboli narodowych i religijnych, symboli
zwigzanych z martyrologia powstan 1 wojen, odzwierciedlajagcych wizerunki
historycznych postaci, zawierajacych napisy i daty waznych wydarzen. W zakres tego
pojecia wchodzi bizuteria nagrodowa (ktéra pod koniec XVII wieku zyskata status
bizuterii paﬁstWowej), bizuteria pelnigca role znakéw stowarzyszen patriotycznych,
zwigzkow i ich zwolennikéw, bizuteria Zzalobna i tzw. czarna bizuteria, a takze XX-
wieczna bizuteria: zwigzana z 1 i II wojng $wiatowa, bizuteria zwigzana z ruchem
solidarnosciowym lat 80. XX wieku. Przyjecie ,cech zewnetrznych” klejnotu jako
kwalifikatora dla grupy bizuterii okreslanej dzi§ jako ,,patriotyczna™ sprawia, ze obok
siebie znajdujg si¢ przedmioty powstate z réznych inspiracji, czgsto wrogich sobie,
przeciwstawnych idei i pogladow (np. pierscienie rycerzy barskich, przeciwnikéw kréla
Stanistawa Augusta obok pierscieni FIDIS MANIBUS ustanowionych przez kréla
Stanistawa Augusta Poniatowskiego), przedmioty powstate z inspiracji ludzi uwazajgcych
si¢ za patriotéw ale zwalczajacych sie¢ nawzajem, nalezacych do wrogich sobie obozéw,
ktérzy kierujac si¢ mitoscia do ochyzny, inaczej te mito$¢ rozumieli i inaczej ojczyZnie
stuzyli. Relatywizm pojgcia ,,patriotyzm” sprawia, ze w wielu wypadkach bizuteria
stworzona z mitosci do ojczyzny, w opinii antagonistéw uznawana byla za wroga. Na
przyklad przez wigkszos¢ negatywnie oceniane sg pierscienie, brosze, szpile z
miniaturami portretowymi cara Aleksandra I, wykonywane przez jego zwolennikdw,
upatrujagcych w nim gwaranta pomys$lno$ci Rzeczypospolitej, zamawiane dla uczczenia
jego koronacji na krola Polski w 1815 roku. Przyktady takiej bizuterii sa pomijane w
grupie klejnotéw patriotycznych.

Negatywne oceny nadawane przedmiotom historycznym, nie spetiajacym
pozadanych wspdtczesnie kryteriow, stWarzajq realne niebezpieczenstwo wykluczenia ich
poza zakres badan i zubozenia obrazu catosci, czego jednak w mysl obiektywizmu nauki
nalezy unika¢. W zwigzku z tym w dysertacji, korzystniejsze jako kryterium podziatu byto
przyjecie pierwotnej funkcji klejnotow, dla jakich przedmioty te zostaty powotane przez
pierwszych swych wilascicieli i wydzielenie klas: klejnotow upamigtniajgcych postaci i
wydarzenia; klejnotéw nagrodowych; klejnotéw konfederacji, organizacji, zwiazkéw i

stowarzyszefi.



Podzial ten pozwala odczyta¢ klejnoty we wilasciwym dla nich spotecznym i
kulturowym kontekscie, osadzi¢ je w ciggu odleglych nieraz tradycji, si¢gajacych czasow
starozytnych.

W czgéei trzeciej dysertacji omowione zostaly zasoby niektorych XVIII wiecznych
skarbcdéw z uwzglednieniem klejnotéw wladcdw, szlachetnie urodzonych oraz mieszczan,
co pokazato, ze pewne przedmioty, mimo ciaggle postepujacej od XVI wieku unifikacji
strojéw i ich akcesoriéw, nadal stanowily wyréznik funkcjonujgcy w limitowanym,
waskim kregu uprzywilejowanych. Czg$¢ jednak przedmiotéw, niezaleznie od miejsca,
jakie ich wiasciciel zajmowal w hierarchii spotecznej, mozna byto spotkaé zaré6wno w
skarbcach zamoznych elit, jak i u skromnych obywateli.

Praca ta, jest pierwsza w Polsce po$wigcona problematyce klejnotéw w XVIII-
wiecznej Polsce. Korzystaé z niej moga studenci historii sztuki, kulturoznawstwa, historii,
akademii sztuk. pieknych ze specjalnoscig projektowania bizuterii, pracownicy muzeow,

historycy, historycy sztuki, kolekcjonerzy i mito$nicy bizuterii.
5. Omowienie pozostalych osiggni¢¢ naukowo-badawcezych

Moja praca naukowa rozpoczela sie od badan nad witrazami. Szklanym obrazom
poswiecona byla praca magisterska‘, w ktorej zajelam si¢ dwoma nieznanymi
Sredniowiecznymi witrazami z kaplicy dawnego patacu mysliwskiego Zamoyskich w
Adampolu. Na podstawie przeprowadzonych analiz i poréwnan udato si¢ okresli¢
ikonografie przedstawien, czas powstania witrazy, ich proweniencje i zwigzac je z jednym
z przodujacych osrodkoéw witrazownictwa europejskiego pierwszej potowy XIII wieku, ze
szkola sasko — turyngska. Wyniki ustalen pracy magisterskiej zostaty uznane za trafne
. przez Prof. Lecha Kalinowskiego, Prof. Louisa Grodeckiego, Dra Heinricha Oidtmana i
wlaczone do opracowan Corpus Vitrearum Medii Aevi. Skrét pracy magisterskiej z
przeprowadzonymi ustaleniami zostal opublikowany w jednym z Biuletynéw Historii
Sztuki [pozycja 1 w wykazie publikacji].

Kontynuujac zainteresowanie witrazem z czasé6w studiow na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, podjetam badania nad niezbadanym i nie opracowanym
tematem, jakim byt witraz w Polsce w czasach nowozytnych. Wynikiem kilkuletnich prac,
oprocz artykutéw naukowych i popularnonaukowych, byta monografia pt. Polskie witraze
nowozytne malowane emaliami, ktora w 1994 roku obronitam jako prace doktorska. W

1995 roku praca ta ukazata si¢ drukiem [7].



W pracy poswieconej nowozytnym witrazom, udato si¢ zebraé istniejace, kruche
relikty tej sztuki rozproszone na terenie kraju, w wielu przypadkach pozostawione in situ,
pozbawione nadzoru i nalezytej opieki oraz zaginione, utrwalone w rysunkach i
archiwalnej fotografii (zebrane dzieta zostaly zestawione w uporzgdkowany tematycznie
katalog, dolaczony do pracy). Ponadto w pracy udalo si¢ zbada¢ bogata ikonografi¢
polskich witrazy nowozytnych malowanych emaliami, pozna¢ ich technike, centra
wytwarzana, sposoby dystrybucji oraz wyjasni¢ niektére z funkcji i znaczen, jakie
odgrywaly zaréwno dla fundator(’)wjak i dla innych uzytkownikéw.

Oprocz witrazy, malarstwa monumentalnego, sztalugowego i grafiki zainteresowato
mnie w tym czasie ztotnictwo a zwlaszcza mniej znana jego cze¢$¢, rzadziej wcezesniej
badana przez historykéw sztuki w Polsce, jakg byly klejnoty naktadane na ciato i strdj.
Interesujace zwlaszcza okazaly sie¢ badania nad najstarszymi polskimi klejnotami
koronacyjnymi, znanymi z nielicznej ikonografii i fragmentarycznie zachowanych Zrodet
pisanych. Moje zainteresowania skoncentrowaly si¢ na kwestiach, niemal catkowicie
wcze$niej pomijanych, tj. kwestiach materialnych, ktére w badaniach moich
poprzednikow ustgpowaty miejsca badaniom tresci ideowych insygniéw koronacyjnych,
tresci symbolicznych, problematyce insygniow wladzy, ich historii, ceremonii, gestéw,
wypowiadanych stéw, etc.

Poszukujac odpowiedzi na pytanie jak mogla wyglada¢ korona koronacyjna polskich
wiadcow, tzw. Korona Chrobrego, postuzytam si¢ wybudowanym wirtualnie modelem
korony, stworzonym na podstawie znanej ikonografii i opiséw inwentarzowych skarbca
koronnego na Wawelu z lat 1475-1792. Rezultat tych prac byt zaskakujacy. W ich wyniku
udalo si¢ zwrdci¢ uwage na wcezesniej niedostrzegane elementy konstrukcyjne korony
koronacyjnej, jakimi okazaly si¢ szpile spinajace poszczegdlne segmenty korony. Ich
obecno$¢ potwierdzaja informacje zawarte w inwentarzach skarbca koronnego,
niedostrzegane wczesniej przez historykdéw i historykéw sztuki lub blednie przez nich
interpretowane. W inwentarzach podawana jest ilo$¢ szpil i zamieszczony jest ich krotki
opis [21].

Badanie materialnych cech korony, jej formy, ksztaltu, sposobu rozmieszczenia
drogich kamieni, peret i ich montazu zwrécito uwage na podobienstwa ze ztotnictwem
dworu Andegawenow wegierskich [20].

Rownie ciekawe byly proby wirtualnej rekonstrukcji klejnotow uszkodzonych,
zdekompletowanych, m. in. koron z tzw. Krzyza z diademow ksigzecych w Katedrze

wawelskiej, korony z tzw. Ornatu krélowej Bony, ze zbiorow Skarbca na Jasnej Gérze w



Czestochowie i tzw. Koron wiadystawowskich, bgdacych darem krola Whadystawa IV dla
obrazu Matki Boskiej Czgstochowskiej. Mozliwosci badan w tym zakresie nie zostaly
jeszcze wyczerpane. Klejnotami tymi planuje zaja¢ sie¢ ponownie w bliskiej przysztosci ze
-wzgledu na ich range, jaka prezentujg w sferze kultury ideowo-symbolicznej jak i
materialnej, range przedmiotéw szczegbdlnych, zwigzanych z polskimi wladcami -
(rekonstrukcje prezentowane na ogdlnopolskiej sesji Stowarzyszenia Historykéw Sztuki w
Lublinie w 2005) [23].

Z kregiem wladcow zwigzany jest takze jeden z cenniejszych klejnotéw w polskich
zbiorach, zawieszenie z gemma, faczone z ksigzng Kingg, przechowywane w skarbcu
Siostr Klarysek w Starym Sgczu. W dotychczasowej literaturze metalowa oprawa
zawieszenia kameryzowanego kamieniami, na ogét datowana byla na drugg potowe XIII
wieku lub na koniec XIII wieku, natomiast nie byto zgodnosci, co do czasu powstania
gemmy. Okreslano jg jako ,egipska” lub ,grecka z VI wieku przed Chrystusem”,
L»pdznoantyczng”, ,bizantyjska”, ,,wczesniejsza” lub ,,znacznie starsza” od samego
zawieszenia. W wyniku przeprowadzonych analiz i poréwnan udato si¢ okresli¢ gemme
jako powstala w wieku XIII. Wskazujg na to elementy kostiumu, rodzaj fryzury i
interpretacja anatomii ciala. Gemma z Sacza wykonana w manierze antycznej, nalezy do

" dziet unikalnych, niewielu do dzi§ zachowanych, rzadkich zabytkéw trzynastowiecznego
zlotnictwa europejskiego, przygotowana do pelnienia funkcji relikwiarza osobistego
(artykul na jej temat: The Hungarian King’s Daughter Kinga’s... przyjety do druku w
»folia Historica”. A Magyar Nemzeti Muzeum).

Bezpowrotnie utraconym z polskich zbioréw jest klejnot znaleziony w dworze w
Abramowicach pod Lublinem, przechowywany obecnie w Kunstgewerbemuseum w
Berlinie, przedstawiajacy siedzaca na darniowej lgce dziewczyne, trzymajaca w dioniach
sokota i niezidentyfikowany blizej przedmiot. Bledne informacje podawane w katalogach
przez niemieckich wilascicieli, dotyczace miejsca znalezienia klejnotu, niejednoznaczne
okreslenie tematyki, miejsca i czasu powstania misternego klejnotu sktanialy do blizszego
zajecia si¢ nim. W wyniku analiz i poréwnan z analogicznymi dzietami udato si¢ okresli¢
powstanie klejnotu na lata 1420-1450. Niezidentyfikowany przedmiot w dioni damy
okazat si¢ sercem. Detale kostiumu skierowaly uwage na prace ziotnicze laczone z
dworem burgundzkim. Jednakze bliskie powigzania kosmopolitycznych $rodowisk
zlotniczych, znany ze Zrédet przeptyw zlotnikéw z Kolonii do Paryza (gdzie zaopatrywatl
si¢ dwér burgundzki) i na odwrét, pozostawit ten problem otwarty (artykul na temat

broszy z Kunstgewerbemuseum publikowany w Visibilia et invisibilia...) [33].



W wyniku kwerend muzealnych i archiwalnych, prowadzonych w latach 1998-2004
udalo si¢ zebral rozproszony, malo znany oraz calkowicie nowy materiat dotyczacy
klejnotéw zamawianych i noszonych w Polsce w XVI i XVII wieku. Zebrane informacje

~ postuzyly do napisania kilkudziesieciu artykuléw naukowych i popularnonaukowych.
Tre$¢ niektorych byla prezentowana na sesjach naukowych. W pracach tych udato sig
poruszy¢ wiele kwestii zwigzanych z prywatnymi kiejnotami polskich wiadcow, np.
potaczyé zaginiony w 1939 roku pierscien z grobu Zygmunta I Starego z pierscieniem,
jaki w 1963 roku znalazt si¢ w posiadaniu Schmckmuseum w Pforzheim (artykut
publikowany w ,,Biuletynie Historii Sztuki”) [27]. Efektem tych prac i wymiany listéw z
dyrektorem muzeum, doktorem Fritzem Falkiem jest obecna prezentacja pier$cienia w
~gablotach Schmuckmuseum z notka, w ktérej pojawita si¢ informacja o domniemanym
powigzaniu z polskim krélem Zygmuntem I Starym.

Inny z krolewskich klejnotéw, zawieszenie przechowywane w zbiorach Muzeum
Narodowego w Budapeszcie, laczone przez wegierskich historykéw sztuki z Izabelg
Jagiellonka jest klejnotem, ktéry powstat kilkadziesiat lat po $mieci wegierskiej krolowe;,
o czym przesadzajg jego cechy stylistyczne (Angielskojezyczna wersja artykutu
publikowana w ,,Folia Historica”, A Magyar Nemzeti Muzeum) [26]. |

Inny z badanych klejnotéw, krzyz znaleziony w grobie Zygmunta Augusta i taczony z
jego imieniem, nie nalezat do wiladcy. Wskazuje na to herb Poraj na rewersie, niewigzacy
si¢ z krolem (wyniki ustalen publikowane w ,,Rocznikach Humanistycznych” KUL) [13].

Z kolei zawieszenie z literg ,,A” znalezione w grobie Anny Austriaczki, zony
Zygmunta III Wazy i taczone z tg krélowa, okazato si¢ klejnotem Anny Jagiellonki,
jednym z trzech, jakie wykonane zostaly dla cérek Zygmunta I i Bony (artykut na temat
tego klejnotu publikowany w ,,Biuletynie Historii Sztuki”) [10].

Niepochlebne na ogdt opinie o Wazach, ugruntowane na poczatku XX wieku pracg
Feliksa Kopery (Dzieje Skarbca Koronnego. .., Krakow 1904) i powtarzane w nastepnych
dzisiecioleciach, méwiace o dowolnym i rozrzutnym dysponowaniu klejnotami
Jagiellondw, przestonity i zatarty na dilugi czas faktyczny udziat poszczegdlnych
cztonkéw rodziny Wazéw w inicjowaniu i zamawianiu wlasnych, cennych klejnotow.
Dzieki zrédlom pisanym, ikonografii malarskiej i graficznej a takze zachowanym
przedmiotom, udato si¢ wydoby¢ zréznicowane tematycznie grupy precjozéw rodziny

 krélewskiej. Najliczniejsze z nich to klejnoty z monogramami krélewskimi, portretami,
tytulaturg i klejnoty o tematyce heraldycznej, co w konfrontacji z ich polityka

dynastyczng, wskazuje na $§wiadome wykorzystanie klejnotéw w budowaniu prestizu



wiladcy i dynastii. Kwestie na te tematy poruszane byly w dwoch artykutach: o
monogramach krélewskich Wazéw w pracy Twércy i dziela...[24], o klejnotach
* heraldycznych Wazéw w ,,Kronice Zamkowe;j” [29]. .

W innych pracach poswieconych klejnotom, poruszane byly problemy autorstwa,
pochodzenia, ikonografii klejnotéw zamawianych na potrzeby $wieckich i duchownych
uzytkownikéw. W obszarze mojego zainteresowania i prac badawczych znalazly si¢
klejnoty réznej proweniencji, zaréwno powstate u rodzimych twoércéw jak i stworzone
przez jubileréw za granica, zgromadzone w polskich zbiorach, powstale na przestrzeni
dwu stuleci, od poczatku XVI wieku po czasy pierwszych XVII-wiecznych manufaktur na
Zachodzie Europy.

Podsumowaniem efektéw kilkuletnich prac nad klejnotami XVI i XVII wieku byta
ksigzka Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonéw i Wazéw, wydana w 2006 roku
[8], w ktérej po raz pierwszy szerzej poruszona zostala problematyka zlozonych,
prestizowych funkcji, jakie klejnoty pehily dla swych wiascicieli. Na podstawie
eksplorowanych Zroédel pisanych a takze zachowanych przedmiotéw, udato si¢ wydoby¢ i
opisaé ich funkcje magiczne, symboliczne, fiskalne.

Praca nad zZrédlami pisanymi, przyniosta takze bardzo dobre rezultaty w dziataniach
podjetych na rzecz rekonstrukcji nazewnictwa dotyczgcego klejnotéw staropolskich,
ktorych okreslenia nieuzywane w pdzniejszym czasie, odeszly w zapomnienie. Oprocz ich
rekonstrukcji wazne stalo si¢ takze okreslenie prawidlowego ich znaczenia, niezbgdnego
przy ustalaniu i interpretacji faktéw historycznych. Mimo tego, ze nie w stu procentach
udato si¢ zrozumie¢ pierwotne znaczenie wszystkich zgromadzonych terminéw to i tak,
dzigki podjetym badaniom, w znaczacym stopniu poszerzony zostal obszar wiedzy na ten
temat. Zebrane z archiwaliéw stownictwo, z podaniem Zrédia pochodzenia, zostalo
zestawione w obszernym aneksie terminologicznym liczagcym blisko 1400 hasel,
zamieszczonym na koncu ksiazki Klejnoty w Polsce. Czasy ostatnich Jagiellonéw i
Wazéw. Zgromadzenie po raz pierwszy tak rozleglych informacji znacznie przyblizyto
obraz ztotnictwa staropolskiego z bogactwem jego form, tresci i funkcji. Mozliwe stato sie
jego badanie i zdobycie wiedzy na temat rodzajow uzywanych klejnotéw, historycznych
szlifow stosowanych przy opracowywaniu kamieni, ich nazw a takze sposobdéw ich
oprawiania.

Dalszym etapem prac nad polskim zlotnictwem i jubilerstwem byly kwerendy
przeprowadzone w latach 2007-2010, dotyczace klejnotow naktadanych na ciato i strdj,

uzywanych w XVIII wieku. Ztozyly sie one na pracge poswigcong klejnotom w
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osiemnastowiecznej Polsce, ktéra zlozylam jako dysertacje w postgpowaniu
habilitacyjnym [9].

Obok tematyki klejnotow, ktérej poswiecona jest zdecydowana wigkszos¢ moich
dotychczasowych prac, zajmuj¢ si¢ rowniez historig malarstwa i grafiki. W ,,Biuletynie
Historii Sztuki” publikowany byt artykul poswiecony domniemanemu portretowi
Katarzyny z Kretkowskich Liggziny, na ktéorym anonimowy twérca zobrazowat jeden z
najbardziej popularnych toposow vanitas — ,,wzgarde swiata” [17].

Identyfikacji nieznanego portretu autorstwa Davida Kandela ze zbioréw Luwru, ktéry
okazat si¢ rysunkiem przygotowawczym do graficznego portretu Mikotaja Krzysztofa
Radziwilla, poswigcony jest jeden z artykutéw opublikowanych w ,,Revue des museés de
‘France. Revue du Louvre” [34].

Na temat drzeworytniczego portretu Mikotaja Krzysztofa Radziwitta w Album
Amicorum Hieronima Kollera ze zbioréw The British Library, poswigcony jest artykut
publikowany w ,.eBritish Library Journal” [31].

Od wielu lat czynnie uczestnicz¢ w sesjach naukowych, na ktérych przedstawiam
aktualne wyniki moich badan, prezentowane jako referaty i komunikaty. Wszystkie byly
publikowane w materiatach sesji (spis dolaczony ponizej). Ich dotychczasowa tematyka
dotyczyla historii witrazownictwa i historii ztotnictwa.

Moje badania naukowe uzyskaty wsparcie finansowe. W roku 2008 otrzymatam Grant
Indywidualny Prorektora ds. Naukowych i Wspétpracy z Zagranica UMCS, na realizacje
programu pt.. Bizuteria w osiemnastowiecznej Polsce z uwzglednieniem bizuterii

upamietniajgcej wydarzenia polityczne, bizuterii Zalobnej i sentymentalnej.



